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内容提要 

本报告运用马尔科夫链的方法测算了我国产业比较优势的动态转化

过程，并总结了相应的特征。结果表明，我国一些传统的劳动密集型行业

依然具有较强的比较优势，部分技术与资本密集行业的竞争优势处于上升

态势，而一些初级产品与资源型产品的竞争力则处于下降趋势。且从动态

角度来看，具有强比较优势和强比较劣势的产业延续性较强，即这些产业

较难改变其比较优势状态。且这类产业的流动性较大，通过培养很有可能

进入强比较优势的行列，同样也有可能成为比较劣势的产业。基于此，我

国产业并不只是存在着分工锁定、或与发达国家分工反转这两端的情况，

而是存在着很多中间的产业部门，如果对其中具有潜力的产业进行合理、

适当的扶持，其将有可能成为我国在国际上具有竞争力的产业。 

因此，我国培育产业的动态比较优势，首先应针对不同比较优势的产

业实施差异化的发展策略。对于现有的具有比较优势的产业，可以更多地

引入市场竞争机制，给予企业充分的自主权。对于一些潜在的、未来较有

可能成为比较优势的产业，政府可以在关键环节适当加以扶持，提高其国

内生产以及在出口中的竞争力。而对于丧失比较优势的产业，则可以逐步

淘汰相应的环节以及通过产业转移实现资源的优化配置。同时，培育产业

动态比较优势不等于培养动态比较优势产业，还包括体现动态比较优势要

素升级的环节。不是简单的产业调整或扶持，还应从产业链和价值链的角

度，培育体现动态比较优势要素的价值链环节，涉及人力资本、技术能力、

营销能力、产业组织和制度保障等方面。这意味着我国产业结构调整的政

策重心应由结构性政策为主向支持关键环节的功能性政策为主、兼顾结构

性政策转变。而且更应该发挥市场的决定性作用，打破产业调整的各种壁

垒，提高其转换能力，降低产业转型升级的成本。 
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一、引言 

如何摆脱传统粗放的发展模式，成功实现经济的转型是目前我国

诸多改革的要义，在培育新的动态比较优势的过程中，既要充分认识

到我国存在的诸多不足，也需要从长期战略的眼光来审视我国作为一

个崛起的大国在未来全球中的重要地位。未来我国可能不仅仅是作为

一个“追随者”参与全球分工，更有可能作为一个“并行者”甚至在有些领

域作为“引领者”来主导价值的分配。特别是中国（上海）自由贸易试

验区的成立以及十八届三中全会确立了市场在资源配置中起决定性作

用之后，我国迎来了“对外开放”与“对内放开”的新制度变革。“对外开

放”意味着我们更多的产业将会直面全球的竞争，我们的管理模式也需

要实现相应的调整，“对内放开”意味着我国内部的制度变革将会极大

地释放经济的活力。这些都为我国创造新的比较优势奠定了坚实的基

础，动态比较优势的形成，既有高级要素禀赋的积累，战略性资源的

培育，也有制度性障碍的破除，新红利的释放。 

一个国家或地区的经济发展过程同时也是比较优势不断变化和产

业结构不断升级的过程。一般而言，随着经济体发展水平的提高，一

国原有比较优势减弱，新的比较优势形成与强化，这就决定了产业政

策的重心不应是恪守现有的比较优势，而必须着眼于未来，培育动态

比较优势（王岳平，2012）。改革开放以来，中国经济的高速增长在很

大程度上得益于充分利用了廉价的劳动力、土地、资源等传统要素的

比较优势。并以这些低成本要素参与国际分工与国际竞争，这在一定

程度上改善了我国的资源配置效率，使我国经济规模不断扩大。但传

统比较优势在理论上存在较大的局限性。一方面，随着经济全球化的

迅速发展, 传统比较优势理论的假设和前提已经发生了变化。无论是比
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较成本说还是资源禀赋说, 都是以规模报酬不变、技术水平不变、要素

质量和数量不变、完全竞争和产品无差异等静态的假设为前提。在当

今技术变革迅速、分工日益深化、要素流动日益频繁的新形势下，这

些假设与现实严重不符。固守传统的比较优势理论，可能导致发展中

国家失去在潜在生产率增长相对大于其贸易伙伴的部门从事专业化生

产的机会，从而造成动态福利的损失。而且，传统的比较优势理论在

我国的实践中也遇到了很大的挑战，随着廉价劳动力、土地、资源等

传统要素红利的逐步丧失，我国经济迎来了转型的关键时期。过度依

赖比较优势的战略也使得我国陷入了“比较优势陷阱”，增大了我国经

济转型的压力。这主要体现在我国在研发、设计、品牌、营销、供应

链管理和分工深化等关键环节的缺失，在国际产业分工中被固化在价

值链的低端，经济活动的附加价值偏低（干春晖、余典范，2013）。而

且，全球产业分工正酝酿着局部调整，中国制造业部门既面临着来自

传统制造业领域的成本竞争，也面临发达经济体和新兴经济体加快布

局高端制造业的发展压力。如若不长远谋划，积极构建新的动态比较

优势，亦有可能使我国整体经济陷入“转型陷阱”。同时，随着我国经

济的发展以及内部制度改革的推进，比较优势因素和比较优势行业正

在发生明显的变化，如何避免陷入新一轮的分工锁定和“中等收入国家

陷阱”，着力转变发展方式，培育新的动态比较优势，努力提升国际分

工地位，成为未来我国经济发展需要关注和着力解决的战略问题。 

二、 我国传统要素比较优势不断弱化 

要在发挥比较优势前提下实现产业的转型需要非常苛刻的条件。

如克鲁格曼、卢卡斯等人的研究表明，技术扩散、边干边学虽然会提
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高生产率，但仍然会使得比较优势得到强化和分工锁定。Krugman

（1987）、Redding（1998）等人的研究表明，扶持幼稚产业能够提升

国民福利水平，关键是幼稚产业能否最终摆脱扶持依赖、最终形成国

际竞争能力。但现实中，既有分工锁定、经济增长缓慢的国家，也有

起飞成功的国家（王岳平，2012）。实际上，对于像我国这样的大国来

说，在全球化不断深化的背景下，产业并不只是存在着要么分工锁定、

要么与发达国家分工反转这两端的情况，而是存在着很多中间的产业

部门，或者说是摇摆不定的产业，从动态的角度来看，如果对其中具

有潜力的产业进行合理、适当的扶持，其将有可能成为我国在国际上

具有竞争力的产业。不仅如此，在产业发展所需的资源上，更高级别

要素的积累以及由此导致的禀赋结构的相对变化都会影响我国产业的

转型发展。同时，随着我国综合国力的增强，今后我国某些产业在国

际分工中不仅仅是一个追随者，更有可能成为产业发展的引领者。因

此，不论是在理论发展、摆脱现实困境，还是在长期战略上，都需要

我们未雨绸缪，合理引导，积极构建我国产业发展的动态比较优势。 

 

（一）劳动生产率的增长难以弥补劳动力成本优势的逐渐丧失 

改革开放以来,我国一直凭借廉价的劳动力优势参与国际分工。但

近年来，劳动力成本已呈现出不可逆转的上升之势。突出表现在以工

资为主体的直接劳动成本和以社保为主体的间接劳动成本呈现快速增

长。改革开放以来，随着中国经济的快速增长和收入分配制度改革的

推进，职工工资呈现出快速的增长势头，从而推动了中国劳动力成本

的同步升高（图 1）。一般认为，如果劳动力成本增长幅度大于国内生

产总值的增长幅度，就可以认为劳动力成本增长过快，在一定时期内
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会对一国竞争力产生较大影响。特别是在 2008 年《劳动合同法》颁布

以及实行严厉的最低工资标准后，劳动力成本的上升更加明显，近期

用工荒、涨薪潮也预示中国的劳动力成本优势正在逐渐消失。 

 

 

 
图 1  中国工资增长率与国内生产总值增长率的比较 

数据来源：历年中国统计年鉴。 

 

 

其次，以社会保险为主体的间接成本呈上升趋势。社会保险费用

占中国劳动力成本的 20%左右，约占间接成本的 60%左右。随着我国

社会保障制度的不断完善，以社会保险为主体的间接劳动成本不断增

加，这一进程客观上增加了中国的劳动力成本。与之对应，随着和谐

劳动关系成为构建和谐社会的重要内容，提高社会保险覆盖率一直成

为近几年民生工作的重点，近年来各项社会保险的覆盖率有了大幅度

的提高。社会保障制度的完善导致间接劳动成本的上升在一定程度上

推动了劳动力成本上升的持续性。 
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图 2  1990-2012 年社保基金支出及其增长率 

数据来源：历年中国劳动统计年鉴。 

同时，一般认为，如果劳动生产率的增长超过工资的增长则其依

然具有竞争力，总体而言，按照 1995 年不变价格衡量的工资的增长率

也已经超过了实际劳动生产率的增长率（见图 3）。劳动力的成本优势

一直是我国诸多劳动密集型产业参与国际分工的重要要素，但当生产

率的增长难以弥补成本的上升时，表明当前劳动力成本上升给我国经

济转型发展带来的巨大挑战。 

 

图 3  1995-2012 年工资增长率及劳动生产率增长率 

数据来源：历年中国统计年鉴。 
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（二） 土地成本呈现不可逆转的上升趋势 

廉价的土地也一直是我国地方政府吸引投资的主要方式，或明或

暗的土地优惠也是我国企业参与国际竞争的重要砝码。但随着土地资

源价格的上涨，这一低成本的优势也大打折扣。2001-2012 年，我国综

合地价呈现持续攀升的态势，增加了 2 倍多（见图 4）。而商业、居住

用地都呈现不可逆转的上升势头。同时，土地供给的数量限制造成了

企业成本上升，过去十几年里虽然工业用地价格基本稳定，但是大量

的商业和居住用地的需求推高了商业和居住用地的价格，造成了工业

用地的机会成本不断上升，从而使低附加值的产业逐渐丧失了竞争力。 

 

图 4  2001—2012 年中国各类地价（元/平方米）及其增速 

数据来源：根据国土资源部公布的数据整理。 

（三）物流的“冰山成本”侵蚀了我国的成本优势，影响了产业

链的联动发展 

作为影响产业发展的重要因素，物流成本的高企已经成为了阻碍

-10% 

0% 

10% 

20% 

30% 

40% 

50% 

60% 

70% 

80% 

90% 

0 

1000 

2000 

3000 

4000 

5000 

6000 

7000 

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 

综合 商业 居住 工业 

综合增速 商业增速 居住增速 工业增速 



 

7 

 

我国产业发展的“梗阻”，不仅推高了产品的价格，降低了产品的竞争

力；而且严重挤压了企业在研发、销售等方面的投入，影响了产业链

上下游的联动发展。1996-2012 年，我国物流总成本、运输成本、存货

成本和管理成本均呈现较明显的上升态势（见图 5）。其中，物流总成

本由 1996 年的 14 993 亿元攀升至 2012 年的 94 000 亿元，运输成本由

7 633 亿元增加至 49 000 亿元，存货成本由 5 109 上升到 33 000 亿元，

管理成本由 2 250 亿元上涨至 12 000 亿元。此外，我国物流成本占 GDP

的比重在 18%左右，远高于美国 8%的水平。 

 

 

图 5  2001—2012 年中国各类地价（元/平方米）及其增速 

数据来源：根据中国物流与采购联合会及美国供应链管理专业协会公布的数据整理。 
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倍，不仅大大高于高收入国家，甚至高于巴西、墨西哥等发展中国家，

与中等收入水平的国家相比也存在较大的差距（见图 6）。如果中国单

位 GDP 能耗达到世界平均水平，我国 GDP 规模可达到 87 万亿元；达

到美国能效水平，GDP 规模可达 109 万亿元；达到日本能效水平，GDP

规模为 175 万亿元（陆佑楣，2013），由此可见转变发展方式对我国经

济的重要性。在我国能源消费结构中，煤炭占 68.5%，石油占比 17.7%，

中国近年来能源消耗之所以出现加速增长，是当前中国在工业化进程

中所处的阶段以及以加工贸易参与国际分工的共同结果。我国严重依

赖化石能源的工业化发展路径使得我国在产业发展转型方面面临更大

的压力，在产业结构调整以及技术进步上都需要相应的转变。同时，

由此造成的环境污染对我国经济发展已造成了严重的阻碍，研究显示，

我国环境污染造成的经济损失占 GDP 的比重超过 3%，日益严重的雾

霾等恶劣气候的增多也对产业转型产生了强大的倒逼需求，这其中存

在的制度性障碍也亟需突破。 

 

图 6  单位 GDP 能耗的国际比较（吨标准油/万美元） 

资料来源：世界银行 WDI数据库。 
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三、长期恪守传统比较优势使我国有陷入“比较优势陷阱”

的倾向 

我国长期以来利用劳动力资源和自然资源优势参与国际分工，虽

然能获得利益，但贸易结构不稳定，而且主要通过大量引进、模仿先

进技术或接受技术外溢和改进型技术等作为手段来改善国际分工中的

地位。但是这种改良型的比较优势战略由于过度的依赖技术引进，使

自主创新能力长期得不到提高，只能获得相对较低的附加值，并且传

统比较优势战略的实施还会强化这种国际分工形式，使我国长期锁定

在低附加值环节，在产业升级的过程中总是处于不利地位。与此同时，

在传统的国际分工模式下，随着出口量的不断扩张，我国遭遇的国际

摩擦也日益频繁。 

（一） 自主创新能力较弱，在国际分工中处于价值链的低端 

首先，在创新投入上，我国不仅制造业的 R&D 强度（R&D 占 GDP

的比重）低于发达国家，高技术产业的 R&D 强度更是大大低于发达国

家（见表 1），更为重要的是我国科技成果产业化的能力比较低，我国

每年取得的科技成果已经突破 5 万项，但科技成果转化率和产业化率

“两低”的局面依然没有明显改观，目前我国的科技成果转化率大约在

25%左右，真正实现产业化的不足 5%，与发达国家 80%的转化率差距

甚远。可见，在创新上面，从投入到转化产出方面我国都存在较大的

问题。一方面是因为创新机制对创新主体动力激励不足，企业不愿在

创新上增加投入。而且，政府资助创新大多采用项目管理的方式，缺

乏对资金使用过程的有效监督，这也造成了政府补助投资部分的低效
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率。同时，在技术与市场两张皮方面，始终缺乏有效的衔接机制来融

合。政府的创新资助也没有撬动社会资金的参与，社会融资体系还不

足以支撑技术成果产业化的发展。 

 

表 1                部分国家制造业和高技术产业的 R&D 强度（%） 

 

 

中国 美国 日本 德国 法国 英国 意大利 韩国 

2010 2007 2008 2007 2006 2006 2007 2006 

制造业 1.1 3.4 3.4 2.3 2.5 2.4 0.7 1.9 

高技术产业 1.6 16.9 10.5 6.9 7.7 11.1 3.8 5.9 

医药制造业 1.8 26.6 16.4 8.3 8.7 24.9 1.8 2.5 

航空航天器制造业 6.2 9.9 2.9 8.6 5.2 10.7 13.4 9 

电子及通信设备制

造业 
1.9 15.7 8.9 6.3 12.2 7.6 4.5 6.7 

电子计算机及办公

设备制造业 
0.6 10.7 7.6 4.5 7.9 0.4 1.2 3.9 

医疗设备及仪器仪

表制造业 
2.1 18.3 17 6.3 7.1 3.6 2.6 2.2 

资料来源：《中国高新技术产业统计》2012。 

其次，我国的消化吸收能力与人力资本的基础跟不上技术升级的

要求，还不足以支撑干中学机制的发挥。尽管我国在消化吸收费用上

近几年有了一定的增长，但在总量上依旧不高，而且消化吸收费用占

技术引进费用的比重偏低，我国花 100 元引进国外技术，只花 40 多元

用来消化吸收（见表 2），而日本和韩国则是花 100 元引进技术，花 500

元用于消化创新。低的消化创新能力就导致了我们引进的技术并没有

实现真正的“落地”即技术的本土化，只是将其作为生产的手段，没能
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实现技术上的再创新与超越。此外，虽然我国人力资源丰富，但还称

不上人力资源的强国，在高素质人才和创新型人才方面还难以满足自

主创新与干中学机制的要求，特别是缺乏既懂技术又懂市场的复合型

人才，这也是我国创新机制难以取得突破的重要原因。 

 

表 2              2001-2012 年我国大中型工业企业技术开发情况 

 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 

技术引进经费（亿元） 285.9 372.5 405.4 368.0 296.8 320.4 452.5 440.4 394.6 386.1 449 393.9 

消化吸收经费（亿元） 19.6 25.7 27.1 56.0 69.4 81.9 106.6 106.4 163.8 165.2 202.2 156.8 

消化吸收经费/技术引

进经费 

6.9: 

100 

6.9: 

100 

6.7: 

100 

15.2: 

100 

23.4: 

100 

25.6: 

100 

23.6: 

100 

24.2: 

100 

41.5: 

100 

42.8: 

100 

45: 

100 

40: 

100 

资料来源：历年中国统计年鉴。 

第三，自主创新机制还缺乏必要的支撑。虽然在经济总量上我国

具有大国的特征，但是无论是产品的技术知识含量还是产品附加值都

没有较为明显的提升。以工业为例，我国工业增加值率基本在 26%-30%

之间波动（见图 7）。2010 年，我国工业增加值率为 22.6%，而发达国

家一般在 35%以上，美国、德国等国甚至超过了 40%。近年来，其附

加值率处于下降的态势，而且易受外部环境的影响。同时，从劳动生

产率的国际比较来看，不论是制造业还是高技术产业，我国与发达国

家之间的差距都非常明显（见表 3），这也进一步表明了我国技术水平

落后、在国际分工中价值链攀升缓慢的现实。 
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图 7  1994-2010 年我国工业增加值率 

数据来源：历年中国统计年鉴。 

 

表 3                部分国家制造业和高技术产业的劳动生产率(千美元) 

 

中国 美国 日本 德国 法国 意大利 

2010 年 2009 年 2008 年 2007 年 2007 年 2007 年 

制造业 10.7 37 30.5 30.4 37 27 

高技术产业 10.1 38.8 33.2 31.3 54.4 26.7 

医药制造业 10 71.8 70.2 41.2 107 42.6 

航空航天器制造业 7 39.7 20 37.2 99.4 28.1 

电子及通信设备制

造业 
8.8 29 31.4 43 34.3 24.3 

电子计算机及办公

设备制造业 
16.1 50.3 39 46.6 40.4 30.1 

医疗设备及仪器仪

表制造业 
8.1 28.5 20.1 19.2 24 19.1 

资料来源：《中国高新技术产业统计》2012。 
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虽然我国在 2004 年高新技术产品的进出口首次出现了顺差，但是

外资企业所占的比重为一直占据绝大多数（超过 60%），也就是说，尽

管在出口数量上我国取得了长足的进步，但我国的自主创新能力并没

有得到实质性地提升，在我国真正赚取较高利润的仍然是外资企业。

这些都表明了我国经济的自主发展能力还不强，大多数产业都处于价

值链的低端，只能获取低的价值，抵御风险的能力较弱。 

 

图 8  我国高技术产品出口的企业类型分布(%)  

数据来源：《中国高新技术产业统计》2013。 

（二）我国面临的国际贸易摩擦不断增加  

近年来，我国遭遇的国际反倾销案件数及其全球占比一直居高不

下，1995 年到 2012 年，全球反倾销案件共计约 4200 多件，而中国占

据其中的 900 多件，比重高达 20%以上，而近几年的平均水平在 30%左

右。其主要原因有以下几点：一是由于我国处于价值链的低端，所以

出口扩张主要采取低价竞争的方式，极易引起反倾销调查；二是我国
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劳动密集型产品的出口会对其他国家的就业产生严重的影响。中国作

为一个崛起中的大国，如果不能在技术能力与产业结构上实现有效的

转型，我国今后相当长的时期内将会遭遇反倾销、反补贴、保障措施

与特别保障措施、技术性贸易壁垒，以及涉及知识产权方面的贸易摩

擦问题。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

图 9  全球反倾销案件数及中国占比 

资料来源：根据世界贸易组织公布的数据整理。 

（三）我国企业在低端环节的过度进入导致产能过剩现象突出 

在比较优势的路径上，我国大部分企业依靠传统的比较优势资源

切入全球价值链，再加上地方政府的推波助澜，使得我国企业在产业

的低端环节过度进入，也使得各地出现了许多非市场化结果的产业同

构以及产能过剩。这样的结果就使得价格战成为了我国企业常用的竞

争手段，我国许多产业正是在这一恶性循环中丧失了升级的机会，这

在一定程度上也削弱了我国的竞争优势。产能过剩本质上是我国粗放
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式经济发展模式的缩影，而且，更为严峻的是在发展新兴产业时，我

国各地政府也出现了盲目扩张的倾向，高技术产业粗放式发展的趋势

愈发明显，不仅钢铁、水泥、平板玻璃、电解铝等传统行业出现了长

期性的产能过剩，而且光伏、风电设备等新兴行业的产能过剩矛盾也

比较突出。如我国钢铁、水泥、电解铝、平板玻璃、船舶的产能利用

在 2012 年底分别为 72%、73.7%、71.9%、73.1%和 75%，明显低于国际

通常水平；同时，由于粗放式发展模式以及内需培育的乏力，光伏、

风电设备等新兴行业的产能过剩也较为突出，二者的产能利用率均不

到 70%。而钢铁、水泥等行业经年积累的产能过剩已是绝对性和长期性

过剩，如目前我国水泥产能接近 30 亿吨，超过 2015 年 25 亿吨的需求

预期目标。与此同时，上述诸多行业存在低端产品过剩、高端产品供

给不足的“结构性过剩”现象。如平板玻璃行业中的电子用平板玻璃

大部分还需要进口；风电行业中的风电设备和风机组成控制系统也需

要进口。这种路径依赖可能会对我国产业转型升级造成巨大的伤害。

因此，在动态比较优势转换升级的过程中，政府自身首先得实现发展

模式的转型。政府最重要的转型方向在于减少对经济的行政干预，纠

正对市场机制的扭曲，让市场发挥对资源配置的决定性作用，放松对

经济竞争性领域的管制，积极创造适合企业创业、创新以及发展的经

济生态环境。 

四、中国产业动态比较优势的演变历程 

   构建动态比较优势的重点在于打破低附加值固化的路径，实现产业

升级与价值链的攀升，强调尊重比较优势动态转换内在规律。从形成

机制来看，动态比较优势首先离不开基础的资源、资本、劳动力、技
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术水平等禀赋条件。其中，技术要素是动态比较优势形成的核心和关

键，自然资源和资本是基础，而劳动力则是技术发挥作用的中介。其

次，与传统比较优势相比，动态比较优势的形成需要这些要素实现最

佳的配置。丰富的资源禀赋并不必然能获得比较优势，为了避免这一

过程落入“资源诅咒”以及传统比较优势的陷阱，就需要一定的转化

机制与推进机制，将资源禀赋的数量优势转化为质量优势。而对于一

个后发国家来说，干中学机制是追赶发达国家的重要机制，而创新机

制则是实现超越的源动力所在。从两种主要机制的作用来看，干中学

是一种短期作用机制，它能使一个国家、产业或企业凭借后发的学习

机制在短期内获取动态比较优势。而创新机制则是一种长期作用机制，

通过创新，不断积累技术优势，实现长久技术领先，在较长时期内保

持比较优势。 

对于后发国家而言，在构建新的动态比较优势的过程中，完全凭

借市场与企业的自发行为难以跨越技术的鸿沟，此时，政府就需要给

予一定的补贴与支持。以此为杠杆撬动市场，激发市场这只“无形的

手”发挥作用，进而激发创新主体的积极性。同时，后发国家向新的

潜在优势产业的跃升也是一个创新的过程，面临市场风险，也需要政

府对这种尝试提供支持和鼓励。在经济全球化的今天，相对落后的发

展中国家不能再简单地利用现有的比较优势，特别是基于自然资源的

外生的比较优势，可以利用战略性的政策、措施，在短期内违背现有

的、外生的比较优势，推动资本积累和技术进步，通过各种手段来获

得长期的、内生的比较优势。以此来提升比较优势等级，从而在较优

的国际分工地位上参与国际分工，这样才能实现经济的持续发展，缩

小与发达国家的差距。 

因此，比较优势动态变化的过程可以表述为：生产率的初始水平
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决定了一国的比较优势进而决定了国际分工的地位，国际分工的模式

通过资源配置决定了技术水平与生产率，而生产率的变化进一步作用

于分工模式，由此形成了一国比较优势的动态变化。在这一过程中，

比较优势变化机制中存在两种力量，一方面，自身要素积累和技术进

步使原有优势不断加强，另一方面，技术转移、产业间累积知识的速

度差异和政府的逆向扶持可能促成比较优势发生转变。而对于技术处

于落后状态的后发国家来说，由于比较优势的初始状态较低，因此，

后发国家需要通过创新机制实现资源禀赋的升级以及比较优势的转换。

但后发国家的一个显著特征就是市场经济体制的不完善，因此，政府

就需要打破传统经济制度的痼疾，为比较优势的升级创造条件。因此，

动态比较优势的演变可以从要素禀赋的动态变化与具体产业的动态转

换来刻画。 

 

 

 

 

 

 

 

 

图 10  动态比较优势的机制框架 

（一）我国要素禀赋的动态变化 

首先，我国劳动力总量增长趋缓，结构不断优化。在劳动力总量

方面，资源还是比较丰富的，从改革开放以来，农村剩余劳动力的持

续转移为我国二、三产业的发展提供了大量的劳动力，我国目前约有
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7.67 亿就业人员。但随着产业发展对就业需求的持续扩张，以及人口

老龄化的加剧，剩余劳动力进一步转出的空间已越来越小，就业人员

的增长率已呈现出显著下降的趋势（图 10）。随着义务教育的大力发展

以及政府教育投入力度的加大，我国的人力资本呈现出较快的积累速

度。从 1990 年到 2012 年，全国 6 岁及以上人口的平均受教育年限已

由 1990 年的 7.62 年提高到了 2012 年的 8.94 年，提高了 17.3%。从教

育结构来看，目前占据最大份额的是中等学历人口，具有高等学历的

人口比例达到了 10.6%。因此，尽管“人口数量红利”在逐渐减弱，与国

际相比高素质的人才还比较缺乏，但我国劳动力资源优势的转变在于

能够随着中国制造业结构的变化而提供足够数量、且具有相应教育程

度的劳动力，这一 “人口质量红利”的挖掘与再造将会是我国获取新的

动态比较优势的重要基础。 

 

 

图 10 1978-2012 年我国就业的总量及增长率 

数据来源：中国统计年鉴。 

0 

0.005 

0.01 

0.015 

0.02 

0.025 

0.03 

0.035 

0.04 

0 

10000 

20000 

30000 

40000 

50000 

60000 

70000 

80000 

90000 

就业人员（万人） 增长率 



 

19 

 

 

图 11 1970-2012 年我国劳动力平均受教育年限 

数据来源：历年中国人口统计年鉴。 

其次，资本积累为我国产业转型、经济发展奠定了坚实的基础。

随着经济规模的扩大，我国的物质资本也得到了快速的积累。以 1978

年为基期衡量的全国物质资本存量已从 3 837 亿元增长到了 2012 年的

365 308.6 亿元。资本深化为我国资本密集型产业以及技术密集型产业

的发展提供了一定的条件。按 1978 年可比价格计算，平均每个劳动者

所支配的物质资本已由 1978 年的 955.6 元，提高到了 2012 年的 47 

625.76 元。 

 

图 12 1978-2012 年我国劳均资本变动趋势 

数据来源：历年中国统计年鉴。 
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第三，在研发上中国逐步从跟随者变为并行者。尽管与国外还有

一定的差距，但纵向比较，我国研发支出与产出都有了较大的进步。

我国的 R&D 经费支出总额在逐年递增，2012 年进入了万亿元俱乐部，

并且 1995 年到 2012 年间年均增长超过 20%，达到 22.15%。R&D 经费

支出占 GDP 的比重也在稳步提升，目前该比重为 1.98%，逐步接近国

际 2%的标准。我国的技术发明专利申请授权数一直呈快速上升之势，

已由 1995 年的 3 393 项提高到了 2012 年的 217 105 项。 

 

 

 

 

图 12  1995-2012 年我国研发支出变化趋势 

数据来源：历年中国统计年鉴。 
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图 13  1995-2012 年我国发明专利申请授权量 

数据来源：历年中国统计年鉴。 

最后，改革开放以来我国市场化程度得到了较大的改善。我国经

济快速发展的一个重要源泉就是制度改革带来的红利，市场机制的逐

步建立与完善是我国经济转型发展最重要的特征之一。市场化改革提

高了要素配置的效率，激发了经济主体的活力，为经济的发展提供了

制度保证。樊纲等编写的《中国市场化指数》显示
①
，总体上我国市场

化的程度在逐年提升，尽管政府的管制对经济渗透较深，但十八届三

中全会进一步确立了市场在资源配置中的决定性作用，这一制度变革

将会对我国产业的转型发展带来新的制度红利。 

                                               

①
  这一市场化指数从政府与市场的关系、非国有经济的发展、产品市场的发育、要素市场的发育、市场中

介组织发育和法律制度环境等 5个大的方面综合计算了各地的市场化指数。 
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图 14  我国典型省（市）的市场化指数 

资料来源：樊纲等《中国市场化指数》。 

（二） 我国出口商品的比较优势转换 

在改革开放最初的五年，我国比较优势主要集中在以原材料、初级

产品为主的资源密集型产业，如动、植物原料、无机化学品、纤维等是

当时我国出口的主要产品。这一现象与我国当时特殊的国情有关：一方

面，在之前的计划经济时期，相比于制成品、原材料及初级产品的生产

较为丰裕，通过出口该类产品可以获得必要的外汇用以进口一些国外商

品，因此其在我国对外贸易的比重本身就很高；另一方面，十一届三中

全会后我国的经济体制逐渐向市场经济转型，这是一个“摸着石头过河”

的过程，资源密集型产品凭借着原有的国际贸易经验和网络会更快地适

应这一过程。而传统制造业的转型则需要更多的时间去摸索和尝试。尤

其是在这一时期，经济体制改革的重点主要在农村地区，而大多集中于

城市的工业生产的积极性仍未得到有效释放。因此，我国在当时虽然拥

有丰富且廉价的劳动力，但还未能形成有效的比较优势。1984 年后，我

国的比较优势开始从资源密集型产业向劳动密集型产业转换。这一时期，
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随着经济体制改革的重点从农村逐渐转向了城市，包括传统制造业的生

产积极性开始得到逐步释放，尤其是劳动密集型产业（如纺织服装、皮

革制品等），通过雇用大量的廉价劳动力降低了生产成本，进而在国际

分工中形成了明显的比较优势。但在 2001 年我国加入 WTO 后，随着更

多产业的开放，资本与技术密集型产业的出口开始大幅增长，并逐渐超

越资源与劳动密集型产品，成为我国参与国际分工的主导力量。 

表 4                   1984 年-2012 年中国出口商品结构变动情况 

代

码 
商品类别 

1984 1990 1995 2000 2005 2010 2012 

占比 占比 占比 占比 占比 占比 占比 

0 食品和活动物 
12.41

% 

10.85

% 

6.67

% 

4.92

% 

2.95

% 

2.61

% 

2.54

% 

1 饮料和烟草 
0.42

% 

0.55

% 

0.92

% 

0.30

% 

0.16

% 

0.12

% 

0.13

% 

2 
粗材料，不能食用，但燃料

除外 

9.18

% 

5.60

% 

2.81

% 

1.74

% 

0.97

% 

0.72

% 

0.70

% 

3 
矿物燃料，润滑剂和相关材

料 

23.02

% 

8.31

% 

3.58

% 

3.14

% 

2.30

% 

1.69

% 

1.51

% 

4 动物和植物油，油脂和蜡 
0.55

% 

0.26

% 

0.30

% 

0.05

% 

0.04

% 

0.02

% 

0.03

% 

5 化学品及有关产品 
5.23

% 

6.25

% 

6.13

% 

4.86

% 

4.69

% 

5.53

% 

5.54

% 

6 主要以材料分类的制成品 
19.30

% 

20.61

% 

22.06

% 

17.28

% 

16.93

% 

15.82

% 

16.31

% 

7 机械和运输设备 
5.74

% 

17.30

% 

19.52

% 

30.61

% 

42.53

% 

48.07

% 

47.12

% 

8 杂项制品 
18.00

% 

28.39

% 

37.75

% 

36.88

% 

29.23

% 

25.32

% 

26.05

% 

9 其他分类商品 
6.14

% 

1.89

% 

0.26

% 

0.21

% 

0.21

% 

0.10

% 

0.07

% 

 
总计 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

数据来源：UN Comtrade。 
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表 4 显示，1984 年代表资源密集型产品的“矿物燃料，润滑剂和相

关材料”占我国商品出口结构的 23.02%，排名第一，但在随后该比例出

现了大幅下滑，至 2000 年时占比仅为 3.14%。同样属于资源密集型的

初级产品（0-4 类）均具有类似特征。与此同时，包含了纺织服装等典

型劳动密集型产品的“杂项制品”则在这段时间内显著上升，取代“矿物

燃料，润滑剂和相关材料”成为我国出口商品中占比最大的类别。我国

出口商品结构的这种此消彼长，正好反映了我国比较优势从资源向劳

动力转换的过程。但从 2000 年开始，劳动密集型产业开始下降，具有

资本密集特征的“机械和运输设备”开始上升，2010 年已成为我国最主

要的出口产品类型，该类产品在我国出口总额的占比已近一半。而与

之相对应的是更具劳动力要素特征的“杂项制品”，其出口占比在近十

年呈现出逐渐下降的趋势。总体而言，我国在出口上基本上遵循传统

比较优势的路径，从资源密集型、劳动密集型逐步向资本密集型转变。 

 

 

图 15  我国出口商品的结构变动 

数据来源：UN Comtrade。 
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（三） 我国产业动态比较优势的转变过程与特点 

上述主要从出口角度对我国比较优势的变化进行了分析，但我国

是一个加工贸易大国，很多产品是大量进口原料并加工出口，在此过

程中，我国从事的生产环节往往是低技术的，一些核心的部件都来自

进口。因此，综合考虑进出口两方面也许更能客观地反映我国比较优

势的变化。我们运用马尔科夫链的动态分析方法通过测算 Lafay 指数对

我国产业比较优势的变化进行了分析①。 

Lafay（1992）所提出的国际专业化指标不仅考虑了进口，而且对

产业内贸易和复出口都有所考虑，特别是在当今的分工深入到产业内

甚至产品内分工的前提下，世界贸易越来越由普通贸易向垂直贸易以

及垂直三角贸易发展。因此，一组商品产业内贸易的规模就变得非常

值得关注，如果只是考虑出口，那么这个衡量标准将有失公正。而且，

Lafay 指数还控制了宏观经济波动带来的扭曲。因为比较优势从定义上

来看是结构性的，衡量周期性的影响是非常关键的一个问题，因为周

期性的波动会影响到短期内的贸易流量大小。Lafay 指数利用每个类型

产品正常的贸易差额和总的正常贸易差额的差解决这一问题。 

最后，指数用贸易中的相对重要性来衡量每个产品的贡献度。因

此，用其来衡量比较优势，观察一国产业的比较优势结构是较好的选

择，Lafay 指数可用下式表示： 

                                               

①  根据 Lafay 指数的构造可以看出，括号内是产品 j 的贸易竞争指数与各产品部门贸易累积竞争指数的背离

程度，再乘以产品 j 贸易总额在我国贸易总额中的比重。因此，Lafay 指数不仅考虑了产业内贸易和复出口，

而且控制了各部门在贸易中的贡献度以及宏观环境的影响。同时，这一指数也是衡量专业化优势的指标，Lafay 

指数值越高，则该部门专业化程度越高，该部门对于贸易平衡的贡献就越大；另一方面，负的 Lafay 指数值

则意味着该部门更依赖进口。限于篇幅，具体的计算结果没有列出，感兴趣的读者可向作者索取。 

 



26 

 









































N

j

i

j

i

j

i

j

i

j

N

j

i

j

i

j

N

j

i

j

i

j

i

j

i

j

i

j

i

ji

j

mx

mx

mx

mx

mx

mx
LFI

11

1

)()(

)(

100

 

上式中，
i

jx
代表国家 i 的 j 产品对世界其他国家的出口，

i

jm
为该国

该类型产品从世界其他国家的进口，N 是所有进出口货物的种类。i 国

产品 j 的比较优势由产品 j 正常贸易差额和产品总差额的差乘上产品 j

的进出口总额的比重表示。如果 LFI 大于0，说明我国在该产品部门具

有专业化优势，Lafay 指数越高，则专业化程度越高，说明该产品的比

较优势强，竞争力强，在产业结构中的重要性与贡献度高。小于0则为

比较劣势。 

1.我国产业比较优势的静态比较分析 

首先我们可以对我国产业的比较优势进行静态分析，根据 2011 年

我国 HS 分类产品的 LFI 指数测算结果①，大致将 96 类产品分为强比较

优势、弱比较优势、弱比较劣势、强比较劣势四类（附表 1）②。在强

比较优势产业中，除了纺织品、玩具、鞋类等传统劳动密集型产品以

及肉类、鱼类外，值得关注的是有相当数量的技术密集型产业也成为

我国具有强比较优势的产业。特别是 84 章（核反应堆、锅炉、机械器

具及零件）、85 章（电机、电气设备及其零件；录音机及放声机、电视

图像、声音的录制和重放设备及其零件、附件）以及 89 章（船舶及浮

动结构体）的 LFI 指数都在 1 以上，这表明最近几年来，我国对高技

                                               
①  在分工日益深化的背景下，从更为细分的产业或者产业环节来考察比较优势的变化更具现实意义。因此，

在当前的数据样本中，用国际贸易中海关产品（HS）的样本来考察我国产业的比较优势变化也是一个相对比

较好的选择。 
②  马尔科夫链在测算转移矩阵时，需要将产业状态空间基本均分，使每一个状态所包含的样本数大致相等。 
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术行业的扶持取得了初步的成效。弱比较优势的产品大多也是我国具

有传统比较优势的劳动密集型产品。具有强比较劣势的产品大多为资

源密集型和初级产品，这些产品在我国改革开放初期是我国的主导产

品，但是现在已经丧失了以前的优势地位，而部分附加值高的产业通

过国家的支持不断获取比较优势。但与此同时，我国还有航空航天器、

精密仪器、车辆、医疗设备等相当部分的高技术产品还处于比较劣势

的状态。 

为了进行比较静态分析，将 2001 年的 LFI 指数与 2011 年的 LFI

指数进行对比，我们可以发现诸如纺织、玩具、鞋类等传统劳动密集

型行业我国依然是具有比较强的比较优势，尽管由于成本上升、贸易

摩擦等因素使得我国的劳动密集型产品竞争力有所下降。但纵观全球，

还没有任何一个经济体在生产这些产品上比我国更有优势。而资源密

集型产业逐渐丧失了以前的优势地位，同时，附加值高的部分产业通

过国家的政策干预不断获取了比较优势。特别是在排名前 10 的强比较

优势行业中，84 章、85 章以及 89 章等高新技术产业取得了较大的进

步。从时间的变化趋势来看，84 章到 90 章的高新技术产品的比较优势

处于上升的态势，其中 84 章、89 章、85 章、86 章最近几年的 LFI 指

数为正，但也有 90 章、88 章、87 章的为负。因此，从我国产品竞争

地位的提升、高新技术产业的培育以及产业升级的角度来看，我国产

业优势的提升依然任重道远。 

从 2001 年至 2011 年 LFI 指数的统计分布特征来看（见表 5），其

最大值趋于不断增大、最小值呈不断减小的趋势，表明我国强比较优

势的产业在不断增强、强比较劣势的产业竞争力衰退的速度也在加快。

这也表明了我国产业调整的原则也应该是有进有退的，扶持一批先进

的产业，同时可加快淘汰一批落后的产业，腾出资源为附加值高的产
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业创造发展的空间。而 LFI 指数大于零的产业数总体趋于上升的态势，

表明我国产业竞争力总体上依然处于上升的通道中。 

 

表 5                 2001 年与 2011 年 LFI 指数最高的 10 大产业的对比 

2011 年 
LFI  

指数 
2001 年 

LFI  

指数 

核反应堆、锅炉、机械器具及

零件 
3.593 非针织或非钩编的服装及衣着附件 3.400 

针织或钩编的服装及衣着附

件 
2.074 针织或钩编的服装及衣着附件 2.424 

电机、电气设备及其零件；录

音机及放声机、电视图像、声音的

录制和重放设备及其零件、附件 

1.671 鞋靴、护腿和类似品及其零件 1.813 

非针织或非钩编的服装及衣

着附件 
1.590 

玩具、游戏品、运动用品及其

零件、附件 
1.646 

家具；寝具、褥垫、弹簧床垫、

软坐垫及类似的填充制品；未列名

灯具及照明装置；发光标志、发光

名牌及类似品；活动房屋 

1.480 

家具；寝具、褥垫、弹簧床垫、

软坐垫及类似的填充制品；未列名

灯具及照明装置；发光标志、发光

名牌及类似品；活动房屋 

1.351 

船舶及浮动结构体 1.097 

皮革制品；鞍具及挽具；旅行

用品、手提包及类似容器；动物肠

线（蚕胶丝除外）制品 

1.292 

钢铁制品 1.053 钢铁制品 0.699 

鞋靴、护腿和类似品及其零件 1.052 
其他纺织制成品；成套物品；

旧衣着及旧纺织品；碎织物 
0.685 

玩具、游戏品、运动用品及其

零件、附件； 
0.861 

肉、鱼、甲壳动物、软体动物

及其他水生无脊椎动物的制品 
0.380 

皮革制品；鞍具及挽具；旅行

用品、手提包及类似容器；动物肠

线（蚕胶丝除外）制品； 

0.659 

铁道及电车道机车、车辆及其

零件；铁道及电车道轨道固定装置

及其零件、附件；各种机械（包括

电动机械）交通信号设备 

0.369 
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表 6                       2001-2011 年 LFI 指数的分布特征 

 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 

最大值 3.40 3.02 2.76 2.37 2.52 2.70 2.85 3.24 3.64 3.63 3.59 

最小值 -2.01 -2.46 -2.46 -3.06 -3.69 -4.66 -4.59 -6.27 -5.27 -5.90 -7.04 

>0 的产

业数 
55 55 56 54 57 59 59 60 56 60 58 

2. 我国产业比较优势的动态比较分析 

静态比较分析所能包容的样本十分有限，无法准确的反映各产业

的动态发展过程。因此，下面我们将对各产业的动态发展规律进行马

尔科夫链的测算。根据 LFI 指数的测算结果，对我国 2001 到 2011 年

HS2位数分类共 96类商品共 1056个样本的 Lafay指数进行马尔科夫转

移矩阵测算。我们把产业状态空间分为 4 个子空间，使每一个状态所

包含的样本数大致相等。分别定义为强比较优势、弱比较优势、弱比

较劣势、强比较劣势四种状态。这样，我们可以将 1056 个样本分为以

下 4 个状态空间，即[0.121，+∞）、[0.018，0.121）、（-0.042，0.018）、

（-∞，-0.042],分别代表强比较优势、弱比较优势、弱比较劣势、强比

较劣势。按照这样的分法，我们首先可以计算每一年份的一步转移矩

阵，即 2001-2002、…、2010-2011 的一步转移矩阵，然后将其平均可

以得到一个 4*4 的马尔科夫链转移矩阵，一步转移概率矩阵见表 7。 

表 7                      马尔科夫链一步转移概率矩阵 

（样本数） （-∞，-0.042] （-0.042,0.018） [0.018，0.121） [0.121，+∞） 

244 0.8832 0.1004 0.0042 0.0122 

236 0.0486 0.8344 0.0906 0.0264 

248 0 0.0943 0.8377 0.068 

232 0.0164 0.0038 0.0514 0.9284 

遍历值 0.114 0.255 0.30 0.331 
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对于一步转移矩阵，其中每一个元素 ),( ji 表示一个产业由时间 t 时

的比较优势状态 i 在 1t 时转移到比较优势状态 j 的概率，第一列是每

个状态初始产业的个数。以第二行为例，236 表示在 2001 年到 2011 年

（总共 11 年 1056 个样本，在计算一步转移矩阵时，共有 10 个转移矩

阵共 960 个样本）中，有 236 个样本的初始状态落在第二个区间，即

就是 LFI 指数在（-0.042,0.018）。而这之中又有 83.44%的产业在第二

年仍然处在这一区间，上升到第三种状态的概率是 9.06%，上升到第四

种状态的概率是 2.64%，而下降为第一种状态的概率为 4.86%。第一、

三和四行以此类推。 

最后一排为遍历值，表示对于一个产业比较优势状态 i ，不管现在

的产业比较优势如何分布，经过长时间后，到达该状态 i 的概率。遍历

值反映了各产业比较优势的长期稳定的分布结构。由遍历值可知，我

国产业的长期状态将体现为强比较优势>弱比较优势>弱比较劣势>强

比较劣势，即到达强比较优势的概率最高，而到达强比较劣势的概率

最低。也就是说长期而言，我国将有更多的产业将具有强比较优势，

即从长期来看，我国产业的竞争力将处于不断上升的态势。结合前面

静态比较优势的分析结果，资本技术密集型的产业比较优势呈现明显

的上升，也就是说，在长期稳定的状态下，将有更多的资本、技术密

集型产业进入到强比较优势、以及弱比较优势行列。因此，从长期来

看，我国在国际分工中的地位将会得到提升。同时，我国还有相当比

例的劳动密集型产品是具有强比较优势的产业，如果不提升这些产业

的分工地位与附加值，其具有的路径依赖将会使这些产业陷入比较优

势的陷阱。 

表中矩阵对角线是产业比较优势“延续性”的体现，对角线上元素
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的值越大，表示产业比较优势状态随着时间变化的可能性就越小。非

对角线上的元素体现比较优势状态的“流动性”，而每一行非对角线元

素之和反映了优势“流动性”的强弱。由表 5 可知，“延续性”由强到弱依

次为强比较优势>强比较劣势>弱比较优势>弱比较劣势，也就是说，具

有强比较优势的产业显得比较“顽固”，其状态转移的概率不大（只有

7.16%的转移概率），这表明只要具有了强比较优势，这种比较优势很

难消失。 

“流动性”由强到弱依次为弱比较劣势>弱比较优势>强比较劣势>

强比较优势。即第二种状态的产业流动性较强， 1t 年有 16.56%的产

业转移到其他产业去，其中上升到第三种状态的概率较大，为 9.06%。

这样的结果表明，处于弱比较劣势的产业比较容易提高比较优势水平，

但同时也有 4.86%的可能会落入强比较劣势的水平。处于弱比较优势的

产业流动性也很强，上升到强比较优势的概率为 6.8%，但也更有可能

退化到弱比较劣势状态（概率 9.43%）。因此，对于这些具有一定潜力

的“摇摆性”产业来说，我们可以积极创造条件，促使其向比较优势的

状态转移，这些产业或环节经过培育可以成为今后产业升级与出口的

重要部分。 

五步转移矩阵表示经过 5 年产业状态转移的可能性。表 8 的解释

和表 7 类似，与一步转移矩阵相比较可以发现，五步转移矩阵的对角

线元素比一步转移矩阵的小，这说明 LFI 指数呈现了更大的流动性。

依然以第二行为例，第二行表示 t 年为状态二的产业，在 5t 年的时候转

移到其他状态的概率。仍然处在弱比较劣势状态的概率为 48.76%（远

低于一步转移中的 83.44%），转移到强比较劣势的概率为 14.11%，转

移到弱比较优势的概率为 24.29%，转移到强比较优势的概率为 12.85%，
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这样合起来共有 37.14%的产业比较优势上升（大于一步转移矩阵中的

11.7%）。而处于第三状态（弱比较优势）的产业比较优势上升的概率

（23.11%）小于比较优势下降的概率（28.14%）。马氏链多步转移矩阵

为识别有发展潜力的产品提供了依据，一个目前处于比较劣势的产品，

如果在长期内（多步转移）其优势保持或上升的可能性大于下降的可

能，则该产品具有发展潜力。由上面的分析可知，初期处于第二状态

（弱比较劣势）的产品具有较大的发展潜力。这表明如果我们给与这

些产业发展的支持，我国的产业实现动态比较优势的提升是完全有可

能的。而且，强比较优势与强比较劣势的产业的“延续性”依然是最强

的，这其中的含义表明，对于丧失比较优势的产业我们可以逐步淘汰，

同时，应积极培育具有比较优势的产业。五步转移矩阵的遍历值与一

步转移矩阵约遍历值相同，因为遍历值是一个长期稳定状态下的概率。

我们发现，在五步转移矩阵中，所有元素的值都大于 0，也就是说由我

国比较优势指数构成的马尔科夫链是具有遍历性的，即具有平稳性。

与一步转移概率矩阵类似，从总体趋势上看，我国产业会逐步向分工

的价值链高端升级。但这种趋势是比较缓慢的（其强比较优势的遍历

值只有 0.331），如果要使产业结构不断升级，以使更多的产业优势在

长时间内向收敛，就必须通过调整，使得比较优势的遍历值向 1 收敛。 

 

表 8                       马尔科夫链五步转移概率矩阵 

样本数 （-∞，-0.042] （-0.042,0.018） [0.018，0.121） [0.121，+∞） 

244 0.5716  0.2869  0.0744  0.0671  

236 0.1411  0.4876  0.2429  0.1285  

248 0.0369  0.2445  0.4876  0.2311  

232 0.0595  0.0555  0.1658  0.7192  

遍历值 0.114 0.255 0.30 0.331 
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与此同时，我们将上述产品的比较优势结果与我国分行业的制造

业的增加值率进行简单的对比发现（见表 9），尽管一些劳动密集型行

业与高新技术产业的比较优势较强，但在增加值率方面依然水平不高

（大多低于 30%）。有的甚至还低于我国的平均水平，这一方面表明了

我国产业在全球分工中的地位还有待提高，另一方面也提醒我们在培

育动态比较优势时，不能简单、笼统地扶持某些产业，而应该重视价

值链环节、注重功能性政策的配置。更为重要的是，我们应根据不同

产业比较优势的现状，产业的要素配置状况、竞争特点等，实施差异

化的产业政策，提高要素的质量与流动性，实现资源的优化配置。 

表 9                     1998-2011 我国部分制造业的增加值率 

 
1998 2001 2004 2007 2010 2011 

平均 28.67% 29.68% 27.20% 28.89% 22.6% 22.28% 

食品加工业 19.38% 23.05% 23.12% 26.53% 23.62% 23.59% 

食品制造业 26.77% 27.76% 29.78% 30.66% 28.31% 28.46% 

饮料制造业 34.41% 35.22% 36.64% 37.06% 33.70% 32.36% 

烟草加工业 64.46% 64.50% 70.98% 77.29% 69.10% 67.00% 

纺织业 23.25% 24.68% 22.95% 26.23% 24.96% 26.22% 

服装及其他纤维制品

制造 
23.88% 26.50% 28.32% 29.80% 27.10% 29.58% 

皮革毛皮羽绒及其制

品业 
22.93% 24.91% 25.53% 28.73% 27.48% 28.74% 

木材加工及竹藤棕草

制品业 
22.87% 26.03% 25.56% 29.27% 25.49% 26.37% 

家具制造业 26.01% 27.04% 22.32% 26.67% 22.75% 23.27% 

造纸及纸制品业 25.64% 26.32% 25.34% 27.56% 24.96% 25.40% 

印刷业记录媒介的复

制 
33.57% 33.60% 33.55% 32.68% 28.15% 30.14% 

文教体育用品制造业 25.55% 26.42% 24.58% 26.42% 26.72% 30.35% 
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（续表） 

石油加工及炼焦业 22.69% 19.25% 19.66% 17.35% 16.45% 16.12% 

化学原料及制品制

造业 
23.84% 25.40% 26.36% 27.39% 23.59% 23.40% 

医药制造业 31.54% 35.40% 36.30% 35.94% 32.35% 30.72% 

化学纤维制造业 22.34% 21.72% 20.55% 19.64% 20.97% 19.38% 

橡胶制品业 26.53% 27.78% 26.07% 27.70% 25.51% 25.22% 

塑料制品业 23.65% 25.51% 23.86% 26.32% 23.52% 25.01% 

非金属矿物制品业 28.37% 30.10% 30.57% 31.17% 26.84% 27.13% 

黑色金属冶炼及压

延加工业 
25.31% 26.81% 25.36% 26.73% 24.89% 24.25% 

有色金属冶炼及压

延加工业 
20.40% 24.95% 23.16% 24.83% 21.62% 21.72% 

金属制品业 23.45% 25.01% 25.81% 26.30% 23.63% 24.99% 

普通机械制造业 27.02% 27.72% 25.77% 27.73% 23.76% 24.54% 

专用设备制造业 25.28% 27.08% 24.12% 28.96% 24.44% 24.50% 

交通运输设备制造

业 
25.65% 25.23% 24.90% 25.69% 21.37% 21.06% 

电气机械及器材制

造业 
24.24% 25.15% 23.71% 25.20% 21.72% 21.62% 

电子及通信设备制

造业 
22.91% 22.64% 21.06% 20.20% 18.39% 18.04% 

仪器仪表文化办公

用机械 
24.32% 25.37% 27.34% 27.00% 24.62% 23.94% 

电力蒸汽热水生产

供应业 
51.85% 53.00% 31.68% 33.36% 29.57% 28.32% 

煤气的生产和供应

业 
13.69% 24.96% 25.05% 31.02% 24.61% 23.19% 

自来水的生产和供

应业 
45.93% 47.02% 44.07% 45.91% 41.97% 44.70% 

数据来源：历年中国工业统计年鉴。 
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3. 相关结论与政策涵义 

从静态比较分析的结果来看，我国技术与资本密集行业的竞争优

势处于上升的态势，一些传统的劳动密集型行业依然具有较强的比较

优势。而一些初级产品与资源型产品的竞争力处于下降的趋势。由马

尔科夫链的测算结果可知，具有强比较优势和强比较劣势的产业延续

性较强。也就是说一个产业如果具有了强比较优势，就较难改变其比

较优势状态。具有弱比较劣势和弱比较优势的产业流动性较大，这一

类的产业通过培养很有可能进入强比较优势的行列，但如果发展不慎

的话，也有可能落入比较劣势的陷阱。上述结论也具有较强的政策涵

义。在培养动态比较优势的过程中，我们应该秉持进退结合的原则。

我国具有强比较优势的产业有很大部分仍然是劳动密集型的产业，这

些产业对我国出口量的增加以及解决就业问题上都有巨大的贡献。虽

然其附加值大多不高，但是仍然不能立刻抛弃这些产业。马尔科夫链

这一动态的测量方法与静态方法相比，一个明显优势就是能显示出具

有发展潜力的产业。通过对动态比较优势研究不难发现，现在处于比

较劣势，但是具有高附加值的技术、资本密集型产业转移到比较优势

的可能性很大，如果加大对这些产业的投入与扶持，其完全有可能成

为动态比较优势的产业。一部分高新技术产业经过国家的培养已逐步

进入比较优势行列，这些产业一旦具有了强比较优势也比较容易保持

这个状态。而高技术产业往往具有高附加值，高技术产业比较优势的

增强更有利于我国产业结构的高附加值化，从而达到产业升级的目的。 

但是，我们也应该认识到，要想摆脱静态比较优势的分工锁定，

实现经济的转型，关键是要摆脱先天资源禀赋边际成本上升的约束，

培育和提升新的比较优势，加快技术进步，促进出口的多样化、生产
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技术复杂化，实现产业结构和贸易结构的升级。简而言之，决定比较

优势的是先天的要素禀赋，后天形成的技术水平、社会基础设施及制

度的适应性、灵活性等因素综合作用所形成的生产率差异。而要打破

现有分工格局，形成动态比较优势，归根到底应把未来比较优势部门

从较低的生产率水平培育成为具有较高的相对生产率的产业，其中的

关键在于基于技术创新和相对比较高级要素的积累，由此形成更高分

工层级，这是提高国际分工地位、增加国民福利的基石。 

五、我国构建动态比较优势的战略选择及对策建议 

（一）顺应我国产业升级的趋势，实施“人口红利”向“人才红

利”转变的战略 

按照动态比较优势转换的机制，随着我国由低端产业以及环节向

高端的攀升，所需的人力资本条件也应该实现相应的升级。虽然我国

在数量上可以称为人力资源的大国，但还算不上人力资本的强国，而

且劳动力方面的“二元结构”已成为当前中国经济发展的“短板”。在

这种情况下，如何把人力资源这个短板补齐，实现人力资源优势向人

力资本优势的转化是中国经济发展阶段性的客观要求。提高人力资本

的积累并不仅仅是加大教育投入的问题，也不是简单地提高受教育水

平的问题，因为现阶段我国即使是一些高技术的人才其生产效率也可

能处于较低的水平。其中的关键在于一些制度性的障碍阻碍了人力资

本的充分发挥。由于我国长期存在着劳动力市场的分割，户籍制度、

就业制度、社会保障制度等严重影响了人力资本的合理流动与有效配

置。而单一的制度改革很难在此方面取得突破，因此必须以综合配套
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改革的思路来统筹，构建统一的协调机制，真正实现人力资本流动的

畅通。并采取直接与间接的措施推动人力资本积累，改善人力资本结

构，提高人力资本的生产效率。更为重要的是，通过增强劳动力市场

的竞争性和自由流动性能提供鼓励人力资本投资的刺激信号。促进我

国人力资本积累的关键在于提高人力资本投资回报率。在这一过程中，

技能培训作为一种重要途径同样不能忽视。实践表明，技能培训能增

进人力资本的积累，并且短期内就能收到令人满意的效果，这也是培

养大批我们亟需的产业技术工人的重要手段。 

（二）充分利用我国生产配套能力的优势，促进产业融合，实现

产业链的反向控制的战略 

我国现在拥有强大的生产能力以及配套能力，这也是世界上其他

国家无法比拟的。相对比较完善的生产配套体系是一国产业做大做强

的重要保障。但是现阶段由于地区之间的行政壁垒、市场分割、行业

管制壁垒等原因使得我国这方面的优势没有完全发挥，没有形成产业

与价值链的“集团化”优势。因此，我们有必要从产业融合的角度来

整合我国的生产配套能力，将这种潜在的能力转化为新的比较优势。

随着技术更新步伐的加快和经济“服务化”趋势的加深，产业融合作

为提高产业生产率和竞争力的新兴发展模式和产业组织形式，给产业

发展与经济转型注入了新的动力。产业融合作为一新型的产业发展范

式，促进了全新的融合型产业体系的形成，使原本分立的产业价值链

部分或全部实现了融合。与原产业相比，融合型产业不仅具有更高的

附加值与更大的利润空间，并通过创新的连锁反应促进了产业结构的

转型与升级。 
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在具体的实践中，我们需要积极推动以下几方面的工作。一是政

府应重视和鼓励关联度高的产业技术创新，为各产业间的融合创造一

个良好的技术平台与产业平台。二是适时对已经发生变化的产业放松

经济性规制或进行规制改革，为产业进一步融合创造宽松的制度环境。

三是以市场为导向，促进不同分割市场的融合，鼓励企业不断开拓新

市场，提高企业联结新价值网络的能力。四是积极推进包括组织协调

机制、企业主体机制和中介服务机制等在内的产业融合机制的建立，

统筹协调部门、地区、行业关系，形成发展合力，促进产业融合的良

性发展。五是坚持开放型、市场化的原则，积极吸收国内外的优势资

源，大力推进核心技术链、产业链的整合，掌控产业融合发展的主导

权，在此基础上增强对产业链的创新能力与控制能力。 

（三）积极培育潜在的“技术优势”，以核心技术引领产业优势的

再造 

虽然我国的技术水平现阶段还无法称为“技术强国”，但不论是从

我国的纵向比较还是与其他国家的横向比较来看，在短短 30 多年改革

开放的时期内，在技术水平上实现的成绩都为我国后续自主创新能力

的培育打下了很好的基础。如果能够发挥我国在 “技术序列”上的集

成优势，现阶段看似处于劣势的技术水平，经过循序渐进的积累、集

成与创新，完全有可能在未来成为我国新的动态比较优势。实现这一

优势转变的前提是要在制度变革与体制建设上取得真正的突破，创造

出符合市场需要的制度环境和体制基础，形成体制上的竞争力。 

一是以“需求类政策”为杠杆撬动市场，鼓励创新产品进入和拓

展市场，支持相关产业起步、成长。积极促进技术成果的产业化，加
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大对技术预见与技术路线图的研究，推动科研更多与社会需求相结合，

摆脱科技创新与企业的生产、经济发展两张皮的状况。二是在技术创

新过程中注重技术与人力资本的融合，实现技术与人力资本“螺旋形”

互动发展的态势。三是促进以企业投入为主体、银行贷款作支撑、吸

纳社会投资的多元化自主创新投融资体系的形成。四是加快知识产权

保护和市场规范制度的建立与完善。作为后发大国，在制定和实施知

识产权保护制度时要注重发挥技术上的后发优势，应在鼓励自主创新

和对国外技术模仿之间进行适当权衡，将有限的资源在自主创新与技

术模仿吸收之间进行合理配置，根据各行业的技术水平采取有所差异

的知识产权保护策略。 

（四）积极确立人民币的优势地位，充分发挥金融资本与产业资

本的融合优势 

随着我国综合国力的不断强大、国际地位的不断提高，可以预见，

今后我国的人民币将可能成为一种“强势货币”。因此我们认为，未来

助推我国新动态优势形成的重要力量即是我国的货币优势。目前，尽

管我国在全球金融中的权重越来越大，但我国的金融结构、金融资产

与资源分布以及金融资产管理能力等方面的发展还很滞后，难以形成

强大的金融资本与产业资本的合力。为此我们需要实现两个重要的战

略转型。一是从商品输出走向资本输出，二是实现资本开放战略的重

要转型，即从资本集聚到资本辐射战略。我国经济发展归根到底取决

于本国资本的积累能力和资源使用效率。为此，我们可以在以下几方

面稳步推进与谋划。一是稳定主权货币，积极推进资本输出的人民币

国际化进程，实现高能货币和高能资本的结合。在此过程中应选择以
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企业为主体的资本输出模式，加快核心要素的并购，通过合作研发，

提高产业竞争力。不过，在此过程中我们应积极建立风险评估预警体

系，政府、企业之间要形成良性互动，共同分担风险成本。 

（五）充分发挥大国综合优势，为产业动态比较优势释放新的动

力来源 

大国综合优势的内涵主要源于由“大”而导致的规模经济、差异

性、多元结构和独立系统，以及由此而产生的分工优势、互补性优势、

适应性优势和稳定性优势
①
。我国所具有的地区的、经济的、技术的多

元化将会导致发展优势的多元化、动机的多元化、主体的多元化和产

业的多元化，由此将会衍生出“大国综合优势”是我国构建动态比较

优势的重要战略基础。 

首先，我国拥有庞大的国内市场，使得我国产业可以借助国内市

场需求来实现产业升级，获取新的比较优势。然而，现阶段我国内需

市场还亟需提振。内需乏力的重要原因在于不完善的商业环境导致国

内市场交易成本过高。地方保护主义提高了市场准入门槛，市场分割

加大了区域间贸易成本，企业营销渠道受限制、营销成本过高等使得

国内一体化的市场无法建立起来
②
。这也直接导致了我国需求结构与供

给结构的不匹配，内需市场振兴困难。因此，内需扩张长效机制的建

立既要激发释放居民消费意愿，更需要充分调动本土企业开拓本国市

场的积极性，重点在于深化体制改革以改善企业经营环境，进一步推

动市场化改革以构建国内统一的产品市场和要素市场，降低地区贸易

                                               
①  欧阳峣：《“大国综合优势”的提出及研究思路》，载《经济学动态》，2009（06）。 
②  蔡洪斌：《建设整合高效的全国统一市场：“十二五”时期经济转型的关键》，载《比较》，2012（01）。 
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的成本，推动市场一体化的进程。 

其次，我国拥有的分工优势有利于构建基于现代产业体系导向的

国家价值链。一方面，我国企业可以通过满足国内市场需求来提升自

身产品的附加值，完成从加工制造向品牌营销方向的转型，提高产业

在全球价值链中的地位。另一方面，可以通过调整国内产业空间布局，

实施梯度升级的战略，以此促进价值链在国内的合理布局。生产制造

类环节可以向具有成本和资源优势的中西部欠发达地区转移，而东部

地区可以有更多的空间发展高附加值的技术密集型环节。要实现这一

目标，就要求我们在全球价值链分工的基础上，重新整合中国企业的

产业关联和循环体系，重新塑造国家价值链的治理结构，调整国内不

同地区产业的关系结构，为产业升级提供坚实的发展平台。 

第三，打破产业调整的各种壁垒，提高其转换能力，降低产业转

型升级的成本。目前，区域的行政壁垒、行业进入退出壁垒等严重影

响到了产业资源的流动以及合理化的配置。这无形之中提高了我国产

业转型升级的成本，这也是李克强总理一直强调要解决的结构调整中

的难题。区域行政壁垒与市场分割是我国产业发展中一大历史性的难

题，对于地方政府来说有着较大的维持现状的动力。而且，这一问题

也不仅仅是行政管辖权和财政边界的问题，即不是调整行政关系就能

彻底解决的，更为重要的是要尊重经济微观主体的市场行为，减少区

域间产业竞争与发展的行政干预与政府越位行为。以开放式、市场化

的方式让产业转型的企业主体来进行资源的整合，而政府需要做的是

在基础设施、产业配套环境等方面为企业创造良好的环境。真正形成

产业发展的各类主体“不缺位、不错位、不越位”，各司其责，和谐发

展的格局。 



42 

 

（六）实施差异化的产业扶持政策，重点培育具有潜在优势的价

值链环节 

我国培育产业的动态比较优势，首先应针对不同比较优势的产业

实施差异化的发展策略。对于现有的具有比较优势的产业，我们可以

更多地引入市场竞争机制，给予企业充分的自主权，使这些产业在良

好的竞争环境中不断通过技术创新和制度创新来增强自身的国际竞争

力。对于一些潜在的、未来较有可能成为比较优势的产业，政府可以

在关键环节适当加以扶持，提高其国内生产以及在出口中的竞争力。

而对于丧失比较优势的产业，则可以逐步淘汰相应的环节以及通过产

业转移实现资源的优化配置。具体而言，差异化的措施主要体现在以

下几方面：一是针对既有比较优势部门，如纺织、服装等劳动密集型

行业，价格竞争已经异常激烈，而部分企业的创新能力也在逐步提高，

应重点支持这类行业提高研发设计水平，培育品牌，促进由成本价格

竞争向以产品多样化和设计、服务、品牌等差别化竞争和功能提升为

主的转变，缓解贸易条件的进一步恶化。同时，应把建立海外营销网

络，作为提升该类行业国际竞争地位的重要方面，在融资、通关等方

面进行政策支持。二是对于具有动态比较优势的产业，它们正在或即

将成为我国出口的重点行业，应在促进提高生产率、降低出口的交易

成本，支持开拓海外市场等方面提供政策支持。对这些产业的政策重

心是支持研发设计和关键设备、关键部件的国内生产，提高国际分工

层级，支持其提高产品档次和“走出去”。三是对于一直是比较劣势而

地位重要的行业，如医药制造、高端装备以及关键部件、关键设备、

关键材料等，则应以适度的市场保护和投入支持为重点，并着力提高



 

43 

 

开发设计水平，强化供应链管理，着力提升分工层级，支持高新技术

行业和关键环节的战略性进入和提高国际竞争能力，以打破海外垄断，

形成有利于我国国民福利的市场结构，改善贸易条件。四是对于一些

陷入比较优势陷阱且比较顽固的产业，可以有针对性地淘汰落后的产

能或生产环节，以及通过相应的产业转移为具有潜在发展优势的产业

置换出相应的发展资源。 

其次， 在发展动态比较优势的过程中应重视具有一定潜力的价值

链环节与功能的培育。新动态比较优势的培育既可能是新的行业，也

有可能是在现有比较优势部门基础上的功能提升以及具有潜在比较优

势的环节。不管何种方式，其一定是能够利用不断提升的人力资本、

产业技术基础、配套条件、金融支持、社会组织网络等要素积累的部

门。因此培育动态比较优势，关键是基于技术创新和相对比较高级要

素的积累，由此形成更高分工层级。同时也是市场竞争过度竞争的减

弱而市场势力增加、议价能力增强的过程。除了一般意义上的提高人

力资本的教育水平与效率，松绑限制劳动力流动的制度束缚，发挥产

业资本的功能外。目前还应该重视集聚资源、发挥要素功能的平台建

设，积极培育一大批大中小型专业化平台企业的发展，发挥这些企业

整合资源的能力。实现要素资源、市场信息的集聚和交易的集中，掌

握产业价值链的话语权与主动权。此外，要着力形成有效竞争的市场

结构，提高我国企业的市场势力，努力形成与跨国公司相抗衡的能力；

对内，要促进形成经济规模和适度竞争。在这一过程中，企业也应在

组织形式、管控模式、治理结构等方面上适应这些变化，实现双方转

变的有效对接。 
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附表 1                     2011 年中国 HS 分类产业的 LFI 指数 

指数分类 所含产品 

强比较优势 

LFI≥0.19 

84 章 核反应堆、锅炉、机械器具及零件；61 章 针织或钩编的服装及衣着附件；85 章 电

机、电气设备及其零件；录音机及放声机、电视图像、声音的录制和重放设备及其零件、

附件；62 章 非针织或非钩编的服装及衣着附件；94 章 家具；寝具、褥垫、弹簧床垫、软

坐垫及类似的填充制品；未列名灯具及照明装置；发光标志、发光名牌及类似品；活动房

屋；89 章 船舶及浮动结构体；73 章 钢铁制品；64 章 鞋靴、护腿和类似品及其零件；95

章 玩具、游戏品、运动用品及其零件、附件；42 章 皮革制品；鞍具及挽具；旅行用品、

手提包及类似容器；动物肠线（蚕胶丝除外）制品；63 章 其他纺织制成品；成套物品；

旧衣着及旧纺织品；碎织物；69 章 陶瓷产品；86 章 铁道及电车道机车、车辆及其零件；

铁道及电车道轨道固定装置及其零件、附件；各种机械（包括电动机械）交通信号设备；

71 章 天然或养殖珍珠、宝石或半宝石、贵金属、包贵金属及其制品；仿首饰；硬币；83

章 贱金属杂项制品；54 章 化学纤维长丝；96 章 杂项制品；72 章 钢铁；60 章 针织物及

钩编织物；76 章 铝及其制品；16 章 肉、鱼、甲壳动物、软体动物及其他水生无脊椎动物

的制品；82 章 贱金属工具、器具、利口器、餐匙、餐叉及其零件；48 章 纸及纸板；纸浆、

纸或纸板制品；55 章 化学纤维短纤。 

弱比较优势 

0.19＞

LFI≥0.024 

07 章 食用蔬菜、根及块茎；20 章 蔬菜、水果、坚果或植物其他部分的制品；68 章 石料、

石膏、水泥、石棉、云母及类似材料的制品；70 章 玻璃及其制品；28 章 无机化学品；贵

金属、稀土金属、放射性元素及其同位素的有机及无机化合物；59 章 浸渍、涂布、包覆

或层压的纺织物；工业用纺织制品；03 章 鱼、甲壳动物、软体动物及其他水生无脊椎动

物；31 章 肥料；67 章 已加工羽毛、羽绒及其制品；人造花；人发制品；58 章 特种机织

物；簇绒织物；花边；装饰毯；装饰带；刺绣品；65 章 帽类及其零件；66 章 雨伞、阳伞、

手杖、鞭子、马鞭及其零件；57 章 地毯及纺织材料的其他铺地制品；56 章 絮胎、毡呢及

无纺织物；特种纱线；线、绳、索、缆及其制品；81 章 其他贱金属、金属陶瓷及其制品；

46 章 稻草、秸秆、针茅或其他编结材料制品；篮筐及柳条编结品；09 章 咖啡、茶、马黛

茶及调味香料；43 章 毛皮、人造毛皮及其制品；50 章 蚕丝；49 章 书籍、报纸、印刷图

画及其他印刷品；手稿、打字稿及设计图纸；05 章 其他动物产品；92 章 乐器及其零件、

附件；21 章 杂项食品；33 章 精油及香膏；芳香料制品及化妆盥洗品。 

弱比较劣势 

0.024＞LFI＞

-0.034 

13 章 虫胶；树胶、树脂及其他植物液、汁；36 章 炸药；烟火制品；火柴；引火合金；易

燃材料制品；32 章 鞣料浸膏及染料浸膏；鞣酸及其衍生物；染料、颜料及其他着色料；

油漆及清漆；油灰及其他类似胶粘剂；墨水、油墨；97 章 艺术品、收藏品及古物；53 章 其

他植物纺织纤维；纸纱线及其机织物；01 章 活动物；91 章 钟表及其零件；06 章 活树及

其他活植物；鳞茎、根及类似品；插花及装饰用簇叶；78 章 铅及其制品；11 章 制粉工业

产品；麦芽；淀粉；菊粉；面筋；45 章 软木及软木制品；24 章 烟草、烟草及烟草代用品

的制品；08 章 食用水果及坚果；甜瓜或柑桔属水果的果皮；14 章 编结用植物材料；其他

植物产品；19 章 谷物、粮食粉、淀粉或乳的制品；糕饼点心；18 章 可可及可可制品；52

章 棉花；80 章 锡及其制品；35 章 蛋白类物质；改性淀粉；胶；酶；34 章 肥皂、有机
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表面活性剂、洗涤剂、润滑剂、人造蜡、调制蜡、光洁剂、蜡烛及类似品、塑型用膏、“牙

科用蜡”及牙科用熟石膏制剂；17 章 糖及糖食；79 章 锌及其制品；37 章 照相及电影用

品；51 章 羊毛、动物细毛或粗毛；马毛纱线及其机织物。 

强比较劣势 

LFI≤-0.034 

23 章 食品工业的残渣及废料；配制的动物饲料；10 章 谷物；22 章 饮料、酒及醋；04

章 乳品；蛋品；天然蜂蜜；其他食用动物产品；02 章 肉及食用杂碎；25 章 盐；硫磺；

泥土及石料；石膏料、石灰及水泥；40 章 橡胶及其制品；38 章 杂项化学产品；30 章 药

品；44 章 木及木制品；木炭；75 章 镍及其制品；41 章 生皮（毛皮除外）及皮革；15

章 动、植物油、脂及其分解产品；精制的食用油脂；动、植物蜡；88 章 航空器、航天器

及其零件；47 章 木浆及其他纤维状纤维素浆；纸及纸板的废碎品；87 章 车辆及其零件、

附件，但铁道及电车道车辆除外；29 章 有机化学品；39 章 塑料及其制品；12 章 含油子

仁及果实；杂项子仁及果实；工业用或药用植物；稻草、秸秆及饲料；90 章 光学、照相、

电影、计量、检验、医疗或外科用仪器及设备、精密仪器及设备；上述物品的零件、附件；

98 章 特殊交易品及未分类商品；74 章 铜及其制品；26 章 矿砂、矿渣及矿灰；27 章 矿

物燃料、矿物油及其蒸馏产品；沥青物质；矿物蜡。 

 

 

 

 

附表 2                       2001 年中国 HS 分类产业的 LFI 指数 

指数分类 所含产品 

强比较优势 

LFI≥0.13 

62 章 非针织或非钩编的服装及衣着附件；61 章 针织或钩编的服装及衣着附件；64 章 鞋

靴、护腿和类似品及其零件；95 章 玩具、游戏品、运动用品及其零件、附件；94 章 家

具；寝具、褥垫、弹簧床垫、软坐垫及类似的填充制品；未列名灯具及照明装置；发光

标志、发光名牌及类似品；活动房屋；42 章 皮革制品；鞍具及挽具；旅行用品、手提包

及类似容器；动物肠线（蚕胶丝除外）制品；73 章 钢铁制品；63 章 其他纺织制成品；

成套物品；旧衣着及旧纺织品；碎织物；16 章 肉、鱼、甲壳动物、软体动物及其他水生

无脊椎动物的制品；86 章 铁道及电车道机车、车辆及其零件；铁道及电车道轨道固定装

置及其零件、附件；各种机械（包括电动机械）交通信号设备；82 章 贱金属工具、器具、

利口器、餐匙、餐叉及其零件；69 章 陶瓷产品；07 章 食用蔬菜、根及块茎；20 章 蔬

菜、水果、坚果或植物其他部分的制品；71 章 天然或养殖珍珠、宝石或半宝石、贵金属、

包贵金属及其制品；仿首饰；硬币；96 章 杂项制品；83 章 贱金属杂项制品；89 章 船

舶及浮动结构体；03 章 鱼、甲壳动物、软体动物及其他水生无脊椎动物；28 章 无机化

学品；贵金属、稀土金属、放射性元素及其同位素的有机及无机化合物；67 章 已加工羽

毛、羽绒及其制品；人造花；人发制品；68 章 石料、石膏、水泥、石棉、云母及类似材

料的制品；91 章 钟表及其零件；50 章 蚕丝。 
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弱比较优势 

0.13＞LFI≥0.017 

65 章 帽类及其零件；66 章 雨伞、阳伞、手杖、鞭子、马鞭及其零件；46 章 稻草、秸

秆、针茅或其他编结材料制品；篮筐及柳条编结品；81 章 其他贱金属、金属陶瓷及其制

品；09 章 咖啡、茶、马黛茶及调味香料；25 章 盐；硫磺；泥土及石料；石膏料、石灰

及水泥；05 章 其他动物产品；57 章 地毯及纺织材料的其他铺地制品；52 章 棉花；22

章 饮料、酒及醋；10 章 谷物；79 章 锌及其制品；92 章 乐器及其零件、附件；19 章 谷

物、粮食粉、淀粉或乳的制品；糕饼点心；01 章 活动物；43 章 毛皮、人造毛皮及其制

品；36 章 炸药；烟火制品；火柴；引火合金；易燃材料制品；78 章 铅及其制品；33 章 

精油及香膏；芳香料制品及化妆盥洗品；21 章 杂项食品；80 章 锡及其制品；02 章 肉

及食用杂碎；53 章 其他植物纺织纤维；纸纱线及其机织物；58 章 特种机织物；簇绒织

物；花边；装饰毯；装饰带；刺绣品。 

弱比较劣势 

0.017＞LFI＞

-0.13 

24 章 烟草、烟草及烟草代用品的制品；49 章 书籍、报纸、印刷图画及其他印刷品；手

稿、打字稿及设计图纸；08 章 食用水果及坚果；甜瓜或柑桔属水果的果皮；13 章 虫胶；

树胶、树脂及其他植物液、汁；11 章 制粉工业产品；麦芽；淀粉；菊粉；面筋；97 章 艺

术品、收藏品及古物；06 章 活树及其他活植物；鳞茎、根及类似品；插花及装饰用簇叶；

45 章 软木及软木制品；14 章 编结用植物材料；其他植物产品；04 章 乳品；蛋品；天

然蜂蜜；其他食用动物产品；18 章 可可及可可制品；37 章 照相及电影用品；34 章 肥

皂、有机表面活性剂、洗涤剂、润滑剂、人造蜡、调制蜡、光洁剂、蜡烛及类似品、塑

型用膏、“牙科用蜡”及牙科用熟石膏制剂；60 章 针织物及钩编织物；56 章 絮胎、毡呢

及无纺织物；特种纱线；线、绳、索、缆及其制品；87 章 车辆及其零件、附件，但铁道

及电车道车辆除外；17 章 糖及糖食；70 章 玻璃及其制品；35 章 蛋白类物质；改性淀

粉；胶；酶；30 章 药品；75 章 镍及其制品；23 章 食品工业的残渣及废料；配制的动

物饲料；55 章 化学纤维短纤；40 章 橡胶及其制品。 

强比较劣势 

LFI≤-0.13 

15 章 动、植物油、脂及其分解产品；精制的食用油脂；动、植物蜡；32 章 鞣料浸膏及

染料浸膏；鞣酸及其衍生物；染料、颜料及其他着色料；油漆及清漆；油灰及其他类似

胶粘剂；墨水、油墨；59 章 浸渍、涂布、包覆或层压的纺织物；工业用纺织制品；76

章 铝及其制品；51 章 羊毛、动物细毛或粗毛；马毛纱线及其机织物；98 章 特殊交易

品及未分类商品；31 章 肥料；38 章 杂项化学产品；44 章 木及木制品；木炭；54 章 化

学纤维长丝；48 章 纸及纸板；纸浆、纸或纸板制品；41 章 生皮（毛皮除外）及皮革；

12 章 含油子仁及果实；杂项子仁及果实；工业用或药用植物；稻草、秸秆及饲料；47

章 木浆及其他纤维状纤维素浆；纸及纸板的废碎品；90 章 光学、照相、电影、计量、

检验、医疗或外科用仪器及设备、精密仪器及设备；上述物品的零件、附件；88 章 航空

器、航天器及其零件；26 章 矿砂、矿渣及矿灰；74 章 铜及其制品；29 章 有机化学品；

72 章 钢铁；39 章 塑料及其制品；85 章 电机、电气设备及其零件；录音机及放声机、

电视图像、声音的录制和重放设备及其零件、附件；84 章 核反应堆、锅炉、机械器具及

零件；27 章 矿物燃料、矿物油及其蒸馏产品；沥青物质；矿物蜡。 

 


